Protokdd nr 13/2024 r.
z posiedzenia Krajowej Rady Konsultacyjnej Do Spraw Osob Niepetnosprawnych
VIl kadengji

w dniu 13 stycznia 2025 roku

Skiad osobowy

W posiedzeniu uczestniczyli cztonkowie Rady zgodnie z zatgczong listg obecnosci oraz:

e tukasz Krason — Sekretarz Stanu w MRPiPS, Petnomocnik Rzgdu do Spraw Oséb
Niepetnosprawnych

e Adam Zawisny — doradca w Ministerstwie Rodziny, Pracy i Polityki Spoteczne]

Porzadek posiedzenia

1. Przywitanie cztonkow Rady przez Pana tukasza Krasonia - Petnomocnika Rzadu do
Spraw Osob Niepetnosprawnych,

2. Projekt ustawy o AOON — uwagi wprowadzajace,

3. Prezentacja uwag przygotowanych przez zespét roboczy KRK ds. deinstytucjonalizacji i
mieszkalnictwa,

4. Dyskusja o projekcie ustawy o AOON,
5. Przyjecie opinii KRK o projekcie ustawy o AGON,

6. Wolne wnioski i zakoriczenie spotkania.

Ad. 1

Posiedzenie otworzyta Pani Monika Zima-Parjaszewska — Przewodniczgca Krajowej Rady
Konsultacyjnej do Spraw Oséb Niepetnosprawnych, ktéra przywitata wszystkich obecnych.

Przedstawiciel Rzadu do spraw Oséb Niepetnosprawnych Pan tukasz Krason rowniez powitat
obecnych. Wyrazit prosbe o nierozbudowywanie harmonogramu posiedzenia i skupienie sie
na projekcie ustawy o asystencji.

Pani Anna Hejducka zglosita potrzebe wprowadzenia zmian do obecnego porzadku obrad lub
omdoéwienie na nastepnym posiedzeniu tematu prac ustalenia potrzeby wsparcia, poniewaz
zostaty wydane wytyczne, z ktérymi nie do konca zgadza sie srodowisko oséb orzekajacych.

Pani Monika Zima-Parjaszewska wskazata mozliwos¢ zorganizowania drugiego zdalnego
posiedzenia dotyczacego ustalania potrzeby wsparcia, a kolejno posiedzenia stacjonarnego.
Nastepnie zaprosita do glosowania w sprawie przyjecia dotychczasowego porzadku obrad.
Cztonkowie KRK przyjeli zaproponowany porzadek obrad.



Ad. 2 — Uwagi wprowadzajace do projektu

Minister tukasz Krason zajat sie przedstawieniem poszczegélnych zatozen projektu ustawy o
asystencji osobistej oraz najczesciej pojawiajacych sie do tej pory uwag. Zaznaczyt, ie
projekt musiat by¢ dostosowany do wytycznych Ministerstwa Finansow w zakresie srodkdw
finansowych przeznaczonych na realizacje ustawy. Schodkowe wprowadzanie ustawy bazuje
na danych —ile punktéw osiggajg w zakresie poziomu potrzeby wsparcia osoby w
okreélonym przedziale wiekowym. Polska jako panstwo, nie jest jeszcze gotowa do
wprowadzenia ustawy, ktdra w ciggu jednego dnia bedzie wtaczata dziesiatki tysigcy o0so6b.
Minister wyjasnit, ze dopuszczenie do asystencji od razu od uzyskania osiemdziesieciu lub
mniejszej ilosci punktow doprowadzitoby do ogromnych kolejek, a ze wzgledu na charakter
ustugi asystencji niemozliwe bytoby wyréwnanie. Nastepnie poinformowat, ze udato sie
przekonac Ministerstwo Finanséw, ze umozliwienie korzystania z ustug asystencji w
momencie korzystania z DPS-6w lub osrodkéw wsparcia dziennego nie jest zawsze
podwdjnym finansowaniem. Nastepnie zabrat glos Pan Adam Zawisny. Zaznaczyt, ze
potrzeba czasu na wdrazanie — poczatek sktadania wnioskéw zaktadane jest na 5 maja 2026
r. a swiadczenie asystencji osobistej od 1 lipca 2026 r. Wspomniat o dotychczas padajacych
uwagach dot. elastycznego potaczenia grup wiekowych lub stosowania innych kryteriéw oraz
uwzglednienia oséb ponizej 13 roku 2ycia. W ramach rozliczania byty wskazania, zeby
doprecyzowac zasady w kwestii miesiecy, kwartatdw, przenoszenia godzin. Duzo uwag
dotyczy tez systemu uzyskania prawa do asystencji — niezbedne jest to aby zastosowac
odrebny zespot —istnieje w przysztosci mozliwosc ujednolicenia, ale nie w chwili obecne;.
Obecnie droga do uzyskania prawa do asystencji wyglada nastepujaco - wniosek trafia do
Wojewodzkiego Zespotu ds. Orzekania o niepetnosprawnosci, nastepuje wypetnienie
formularza samooceny, spotkanie z Zespotem w domysle najlepiej w domu, wypetnienie
formularza ustalania prawa do asystencji osobistej przez Zespot, a na koniec zostaje podjeta
decyzja przez Zespot o prawie do asystencji od ktérej przystuguje odwotanie. Do formularzy
zostang przeprowadzone pilotaze oraz konsultacje publiczne.

Pan Minister Krason dopowiedziat, ze formularze od jakiegos czasu sg konsultowane
wewnetrznie w waskim gronie. Wyjasnit tez ze diugi okres wdrazania asystencji (do lipca
2026 roku) spowodowany jest giéwnie potrzebg stworzenia systemu teleinformatycznego co
jest czasochtonnym zadaniem. Po 3 latach planowana jest ewaluacja — wiaczenie mtodszych
dzieci i by¢ moie rozszerzenie wymiaru godzin. Dodal, ze skala poziomu potrzeby wsparcia
nie jest idealnym narzedziem do oceny przy przyznawaniu prawa do asystencji osobistej, ale
obecnie nie istnieje nic lepszego. Docelowo planowane jest stworzenie nowego narzedzia
przy tworzeniu nowego systemu orzekania.

Pan Adam Zawisny wrdcit do swojego watku. Przedstawit kto moze ztozy¢ wniosek o
ustalenie prawa do asystencji: osoba z niepetnosprawnoscia, opiekun prawny lub osoba stale
wspierajaca za zgodqy osoby z niepetnosprawnoscia, osoba petnigca funkcje rodziny



zastepczej, prowadzacy rodzinny dom dziecka w ktérym osoba z niepetnosprawnoscia
przebywa, dyrektor placdwki opiekurnczo wychowaweczej typu rodzinnego, w ktdrej osoba z
niepefnosprawnoscia przebywa. Dodatkowo wniosek moze zlozyc¢ osoba
ubezwtasnowolniona, opiekun prawny lub osoba stale wspierajgca ubezwtasnowolnionego.
Sktadanie wnioskow bedzie nastepowac tylke w formie elektronicznej. Przewidziane jest
wsparcie ze strony powiatow w zakresie poprawnego ztoZenia wnioskow i zatgcznikow oraz
zapewnienia srodkdw technicznych typu laptop. Rozwazane jest wigczenie do wsparcia gmin.
Nastepnie Pan Adam zaprezentowat skiad zespotow ds. ustalania prawa do asystencji
osobistej — s3 to co najmniej 2 osoby z czego jedng jest osoba z niepetnosprawnoscia
maksymalnie zblizona do rodzaju niepetnosprawnosci osoby sktadajgcej wniosek. Mozliwe
jest rowniez, aby osoba stale wspierajaca weszta do sktadu zespotu w przypadku gdy rodzaj
niepetnosprawnosci uniemozliwia petnienie funkcji cztonka sktadu. Przedstawione wymogi
beda obowigzkowe od 2028 roku, a do tej pory beda fakultatywne. Zespét ds. ustalania
prawa do asystencji bedzie dokonywa¢ oceny w oparciu o: obserwacje, wywiad bezposredni,
informacje wskazane w formularzu samooceny i przy zastosowaniu formularza oceny
potrzeb w zakresie asystencji osobistej. Przyznanie prawa nastepowac bedzie w formie
decyzji administracyjnej, wydawanej na maksymalnie 4 lata.

Wytaczenie mozliwosci petnienia funkcji asystenta osobistego przez cztonka rodziny rodzito
wiele kontrowersji. Powodem wprowadzenia tych przepisow jest potrzeba zapewnienia
niezaleznego zycia réwniez dla cztonkdéw rodziny. Minister Krason wyrazit stanowisko, ze na
ten moment przepisy te nie ulegng zmianie.

Inng spraway, ktdra przyciggneta uwage to proponowane warunki zatrudnienia. Pod ich
katem rozwazane jest doszczegotowienie specyficznych warunkdw zatrudnienia na umowe o
prace i umowe zlecenia. Obecnie zaktadana jest srednia stawka godzinowa okoto 50 zt
brutto. W zaleznosci od szczegdlnych potrzeb uzytkownika przewidziane sg 3 poziomy
stawek podwyzszonych. Stawki beda waloryzowane ze wskaznikiem przecietnego
wynagrodzenia brutto w gospodarce narodowej za rok ubiegty.

Osoba nie bedzie mogta korzystac z asystencji z jednoczesnym realizowaniem innych ustug
miedzy innymi swiadczeniami szpitalnymi, w warsztatach terapii zajeciowej czy ustugami
opiekunczymi i specjalistycznymi ustugami opiekuriczymi.

Pan Adam Zawisny przedstawit tez krétko reszte zatozen projektu ustawy, do ktérych
zgtaszane dotychczas uwagi byly mniej liczne lub nie wystepowaty wcale.

Nastepnie Pani Przewodniczaca poprosita o zadawanie pytan, dotyczacych omawianego
projektu. Jako pierwsza zglosita sie Pani Anna Hejducka. Zapytata w jaki sposob bedzie
przyznawane $wiadczenie asystenckie dzieciom od 13 do 18 roku zycia oraz dlaczego
dzieciom, ktdrych opiekunowie maja prawo do $wiadczenia pielegnacyjnego jednoczesnie
przyznaje sie asystenta, gdy osoby po 65 roku zycia pozbawione sg prawa do asystencji.



Pan Minister Krason odpowiadajac na pytania wskazat, ze osoby w wieku 13-18 lat moga sie
ubiegac o prawo do asystenciji gdy posiadajg orzeczenie o znacznym stopniu
niepetnosprawnosci lub orzeczenie o niepetnosprawnosci ze wskazaniami 7 i 8. Co do osob
po 65 roku Zycia — nie tracg one uzyskanego prawa do asystencji w momencie osiggniecia 65
roku Zycia, decyzja pozostaje w mocy do konca terminu w niej zawartej. Pojawiajg sie
natomiast pomysty aby osoba, ktéra otrzymata prawo do asystencji przed 65 rokiem zycia
miata mozliwo$¢ kontynuowania — prowadzone sg wyliczenia.

Kolejna uwage wnidst Pan Krzysztof Kotyniewicz - powinny by¢ uwzglednione szkolenia
asystentow w zakresie nauki polskiego jezyka migowego przynajmniej na poziomie A2, a
takze powinno sie przewidziec szkolenia dla uzytkownikéw z zakresu obstugi systemu
teleinformatycznego oraz zeby byly one dostepne w jezyku migowym. Ponadto zespotly ds.
przyznania prawa do asystencji powinny mie¢ zagwarantowany w razie potrzeby dostep do
ttumacza polskiego jezyka migowego. Dodatkowo nalezy uwzgledni¢ w OSR komunikacje w
jezyku migowym. Pan Krzysztof zadat tez pytanie ogélne odnosénie projektowych ustug
asystencji dla oséb, ktére nie otrzymaly wymaganej liczby punktéw.

Pan Adam Zawisny wspdlnie z Petnomocnikiem tukaszem Krasoniem zapewnili, ze asystencja
projektowa bedzie nadal funkcjonowac, i bedzie obejmowac osoby, ktére nie otrzymaty
asystencji systemowej/ustawowej miedzy innym ze wzgledu wtasnie na punktacje.

Nastepnie gltos zabrata Pani Dorota Potejko. Zasugerowata wprowadzenie mozliwosci
wydania decyzji na czas nieokreslony w przypadkach oczywistych. Wskazata tez, ze dobre by
byto podjecie rozmow z Ministerstwem Edukacji w zakresie szkolen asystentdw. Nastepnie
ztozyta uwage do art. 29 — tak czeste sprawozdania do ZUS-u moga powodowac nadmiar
biurokracji. Kolejna uwaga — w sytuacjach gdy powiat zostaje wybrany na realizatora i nie ma
w konkretnym przypadku mozliwosci zlecenia wykonania asystencji organizacji
pozarzadowej, przyznane $srodki mogg by¢ niewystarczajace przy potrzebie zorganizowania
struktury. Pani Potejko wspomniata o kilku mozliwych poprawkach do art. 7 —
doprecyzowanie pojecia zgody osoby z niepetnosprawnoscig (w jakiej formie ma by¢
wyrazana), doprecyzowanie pojecia sprzeciwu i wskazanie sposobu i terminu ztozenia go,
rozszerzenie definicji miejsca zamieszkania ze wzgledu na studentéw.

Pani Monika Zima-Parjaszewska odpowiedziata, ze zgoda zgodnie z Kodeksem Cywilnym
moze zostac¢ wyrazona kazdym dorozumianym zachowaniem osoby.

Pan Adam Zawisny odnoszac sie do wypowiedzi Pani Doroty zapewnit, ze kwestia sprzeciwu
bedzie jeszcze doprecyzowywana. Uwaga dot. miejsca zamieszkania jest problematyczna,
przepisy zwigzane procedurg zmiany miejsca zamieszkania beda ujednolicane. Pan Adam
wyrazit che¢ minimalizowania potrzeb rozliczen, trzeba jednak zobaczy¢ jaka jest potrzeba
wpisywania oddzielnego sprawozdania, natomiast przydatna przy sprawozdawczosci bytaby
mozliwosé dawania swoich uwag.



Pan Marek Piechuta zadat pytanie czy jest mozliwos¢ zwiekszenia liczby godzin asystencji, w
szczegolnosci dla 0sdb ktéry uzyskaty powyzej 90 punktéw w skali oceny, takze czy osoby
korzystajace z asystencji projektowe} beda mogty taczy¢ dotychczasowe ustugi z ustugami
asystencji ustawowej.

Pan Minister odpowiedziat, ze nie ma mozliwosci taczenia asystencji projektowej i
ustawowej. Pan Adam Zawisny dopowiedziat, ze jezeli osoba korzysta w danym roku z
asystencji projektowe], moze skorzystac z asystencji ustawowej (jezeli spetnia kryteria),
natomiast odejmowane s3 godziny wykorzystane w ramach asystencji projektowej. Z zatozen
wychodzi, Ze kazda osoba ktéra jest uprawniona do korzystania z asystencji ustawowe]j
powinna moc z niej skorzystac, poniewaz bedzie to zmniejsza¢ wykorzystywanie
ograniczonych zasobdw asystencji projektowe;j.

Pani Anna Hejducka zaznaczyla, ze warto byloby dodac wylgczenie oséb zamieszkujacych
razem np. konkubentéw do art. 16.

Pan Minister odpowiedziat, ze mogtoby to ograniczy¢ interesy oséb z
niepetnosprawnosciami. Trzeba rozpatrzy¢ sprawe pod wzgledem powstrzymywania naduzy¢
ale tez nieograniczania mozliwosci.

Pan Marek Piechuta wystgpit z pytaniem co nastgpi w przypadku niespodziewanej, nagtej
nieobecnosci przydzielonego juz asystenta. Czy bedzie mozna zmieni¢ asystenta, czy jest on
przydzielany na caty okres swiadczenia.

Pan Adam Zawisny odpowiedziat, Zze nie ma zadnych ograniczen odnosnie ilosci podpisanych
asystentow. Co wiecej mozna zmieniac asystentdw, a realizator jest zobowigzany zapewnic
opcje zastepstwa na szczegdlne sytuacje. Procedura w sytuacjach nadzwyczajnych bedzie
rozpisana doktadniej w drodze rozporzadzenia lub w ustawie.

Pani Justyna Kucinnska wyrazita obawe, ze srodowisko 0sdb niewidomych nie zatapie sie na
asystencje ustawowa. Nastepnie wypowiedziata sie odnosnie dostepnosci cyfrowe] — do tej
pory nie spotkata sie z portalem rzagdowym, ktéry miatby dostep do czytnikow ekranu,
dlatego zwrdcita uwage, ze system ktéry powstanie powinien by¢ w petni mozliwy do
obstuzenia z czytnikiem ekranu i spetniat wszystkie inne zasady dostepnosci cyfrowe].
Odnosnie asystencji proiektowej ztozyta sugestie wprowadzenia obowiazku publikacji
ogloszen rekrutacji na przykiad na stronie Petnomocnika, zeby informacje byly tatwiej
dostepne.

Pani Przewodniczaca przeszia do kolejnego punktu posiedzenia, przekazujac gtos Panu
Adamowi Kompowskiemu w celu przedstawienia propozycji zgtaszanych uwag i propozycji
do projektu przez KRK. Na poczatku zaprezentowano dwie uwagi ogdine — dotyczace
usprawnienia procesu wydawania decyzji o ustaleniu potrzeby asystencji oraz jak
najszybszego wprowadzenia uprawnien dla oséb, ktérym przyzna sie mniej niz 70 punktow,



poniewaz nie moga one kompletnie pominiete w przyznawaniu pomocy. Nastepnie Pan
Adam przeszed! do uwag szczegdtowych zaczynajac od art. 11 ust. 7. Zaproponowano aby
pracownik WTZ- u lub innej placowki, w ktorej znajduje sie uzytkownik mogt wyjatkowo
zostaé asystentem w drodze decyzji komisji — w szczegdlnie uzasadnionych przypadkach
takie rozwigzanie moze byc konieczne. Kolejnym punktem jest dopisanie do art. 15 ust. 1
pkt. 6 — podejmowanie aktywnosci osobistej w celu doprecyzowania potrzeb oséb z
niepetnosprawnosciami. Uwaga numer pie¢ dotyczy kontynuacji asystencji dla 0séb powyzej
65 roku zycia, aby osoby starsze nie byly nagle odcigte od pomocy. Uwaga numer szes¢
postuluje zwiekszenie minimalnego i maksymalnego wymiaru godzin asystencji dla oséb o
najwiekszych potrzebach, czyli oséb, ktére uzyskajg powyiej 95 punktow w ocenie.
Propozycjg jest wymiar od 45 godzin do 360 godzin miesiecznie. Miatoby to dotyczyé matej
grupy 0s60b o szczegdinych potrzebach. Kolejny punkt odnosi sie do art. 7 i podkresla role
wsparcia osoby stale wspierajgcej w trakcie ustalania i korzystania z asystencji osobistej. W
punkcie dsmym jest propozycja ujednolicenia zasad przyznawania asystencji dla osob
dorostych i dla dzieci. Jak wskazat Pan Robert Jagodziriski jest jeszcze czas by zblizyé sie do
wprowadzenia oceny funkcjonalne]j réwniez dla dzieci. Nastepna propozycjq jest dodanie
formularza samooceny lub zaswiadczenia lekarskiego do podstaw przyznawania miesiecznej
liczby godzin, poniewaz ten aspekt medyczny nie zostat wystarczajaco uwzgledniony. Kolejny
punkt dziesigty — dotyczy dodania zapisu o srodkach niezbednych do zapewnienia
dostepnosci osobie z niepetnosprawnoscig przy ustalaniu prawa do asystencji oscbistej, czyli
np. podjazdu dla wozkow czy $rodkéw komunikacji alternatywnej. Uwaga numer jedenascie
wprowadza mozliwos¢ wyboru asystenta przez uzytkownika niepetnoletniego lub
ubezwtasnowolnionego za zgoda przedstawiciela ustawowego, osoby petnigcej funkcje
rodziny zastepczej, osoby prowadzacej rodzinny dom dziecka, lub dyrektora placowki
opiekuriczo wychowawczej, w ktérej niepetnoletni przebywa. Kolejna uwaga — stawka
godzinowa dla asystenta nie powinna by¢ mniejsza niz 50 zt, zaktadane jest aby to byta
stawka bazowa, ale obecnie z ustawy to nie wynika. Ostatnia poprawka do projektu zaktada,
2e przeglad ustawy i weryfikacja odbyty sie po uptywie 18 miesiecy ale nie pézniej niz 24
miesigce od wejécia w 2ycie ustawy. Ma to na celu zabezpieczenie przed odwlekaniem.

Do przedstawionych punktéw zostaty dodane uwagi Pana Kotyniewicza zgloszone wczesniej
w trakcie posiedzenia odnosnie szkolen prawno-ksiggowych dla uzytkownikéw z tlumaczem
PIM, uzupetnienia zapisu w OSR w celu zapewnienia asystentdw ze znajomoscig Polskiego
Jezyka Migowego oraz uwzglednienia ttumacza PJM w zespole orzekajacym w razie potrzeby.

Nastepnie Pani Przewodniczaca otworzyta dyskusje na temat przedstawionych uwag. Jlako
Pierwszy zgtosit sie Pan Marek Piechuta postulujac zapewnienie szczegdlnego wymiaru
godzin dla oséb ktére otrzymaja 95 punktow, zadajac jednoczesnie pytanie czy ta grupa
bedzie na tyle nieliczna by mac to zrealizowac finansowo.



Pan Minister Krason wskazat, ze takich osdb wedtug ostatnich danych bylo okoto 17-18
tysiecy. Zwrdcit on uwage, ze bedq zdarzac sie przypadki, gdzie osoby z mniejsz3 iloscig
punktow bedg otrzymywac wiecej godzin asystencji, poniewaz brana pod uwage jest
aktywnos¢ spoteczna, zawodowa, dostosowanie mieszkania, czy ktod mieszka sam itd. Sama
skala nie musi definiowa¢ liczby przyznanych godzin, bedzie to wynikato giownie z
dodatkowych formularzy i spotkan indywidualnych w miejscach zamieszkania czy
przebywania. Mozliwosci finansowe s3 uzaleznione od Ministerstwa Finansow, Petnomocnik
bedzie sie staraf wywalczy¢ jak najwiecej.

Pani Monika Zima-Parjaszewska zaznaczyta, ze witasnie dlatego KRK przyjeta uwage numer
sze$¢ adnosnie wyodrebnienia grupy oséb, ktore otrzymaty powyzej 95 punktow i
zwigkszenia maksymalnej liczby godzin.

Nastepnie zabrata gtos Pani Anna Hejducka z uwaga dlaczego osoba powyzej 65 roku zycia
zdolna do pracy, ktéra stata sie niepetnosprawna dopiero po osiggnieciu tego wieku, nie
otrzyma prawa do asystenciji.

Pani Monika Zima-Parjaszewska wskazata, ze uwzglednienie tych oséb bytoby ryzykownym
finansowym posunieciem. Ustawg o asystencji nie da sie zatatwi¢ wszystkich spraw osdb,
ktdre potrzebujg wsparcia i KRK uwaza, ze bon senioralny powinien by¢ radykalnie zmieniony
z uwzglednieniem wsparcia tych osdb.

Pan Robert Jagodzinski uzupetnit argumentacje odnosnie wprowadzenia kwalifikacji grupy
wiekowej 13-18 lat na podstawie oceny, a nie zapisow orzeczenia. Chodzi o ciggtosé
asystencji wedtug danych 40% oséb do 16 roku zycia ma wskazanie 7, 8 w orzeczeniu, a 45%
0s506b to osoby ze znacznym stopniem niepetnosprawnosci — jest to kryterium fagodniejsze
natomiast po osiggnieciu petnoletnosci przechodzac na kryterium oceny, 80 punktow bedzie
zdecydowanie wyiszym progiem i duzo osob, ktére korzystato wezesniej z asystencji ja
utraci.

Kolejng zgtaszajacq sie osobg byt Pan Marek Kalbarczyk, wskazat ze wiele oséb aktywnych
zawodowo i spotecznie zostanie ,zgubionych” w systemie — szczegdlnie osoby po 65 roku
zycia i osoby niewidome, ktdre wymagajg co najmniej wsparcia w formie lektoratu lub
pomocy w dostaniu sie do niedostepnych dla nich miejsc. Dodat tez, ze zwigekszanie
maksymalnej liczby godzin jest ruchem przeciwko srodowisku, poniewaz moze to powainie
naruszy¢ mozliwosci finansowe.

Nastepnie zabrat gtos Pan Krzysztof Kurowski, odnidst sie do uwagi dot. oséb powyiej 65
roku zycia i wskazal, ze trzeba zwrdci¢ uwage na watpliwosci konstytucyjne. Zapytat tez Pana
Ministra czy zapadta decyzja polityczna dot. koordynacji ustawy z bonem senioralnym. Jezeli
obecnie konsultowany jest projekt o bonie senioralnym, a w projekcie o asystencji jest
ograniczenie 0séb od 65 roku zycia to zachodzi wykluczenie. Zdaniem Pana Kurowskiego nie
jest problemem funkcjonowanie dwdch ustaw obok siebie, jednak powinny one by¢



skoordynowane. Odnosnie uwag zgtosit on propozycje uczynienia asystencji projektowe;j
bardziej ustawowa by objac nig te osoby, ktdre nie otrzymaty asystencji osobistej, ale nie
moze to by¢ ujete jako prawo podmiotowe —wymagatoby to pracy nad art. 46.

Pan Minister odpowiedzial, ze na etapie uzgodnien miedzyresortowych postara sie rozwiktaé
sprawy zgodnosci z konstytucjg i systemem. Odnosnie koordynacji tych dwéch ustaw
ministerstwo stara sie aby byly one jak najbardziej kompatybilne.

Pani Przewodniczaca przeprowadzita gtosowanie nad przyjeciem dotychczasowych uwag z
wiaczeniem sformutowanych na posiedzeniu uwag Krzysztofa Kotyniewicza i zmiang uwagi
dot. przyznawania asystencji osobom aktywnym zawodowo powyzej 65 roku zycia i uwaga
dot. 46 zaproponowana przez Krzysztofa Kurowskiego tak aby zastgpic asystencje
projektowg staty, regulowang, ustawowa, gwarantowang asystencja.

Za przyjeciem uwag opowiedziaty sie 22 osoby. Nikt nie gtosowat przeciw, jedna osoba
wstrzymata sie od gtosu.

Nastepnie Przewodniczaca przeszta do gtosowania nad przyjeciem uchwaty nr 1/2025 w
sprawie pozytywne] kierunkowej opinii do projektu ustawy o asystencji osobistej oséb z
niepetnosprawnosciami wraz z uwagami przedstawionymi w zatgczniku uchwaty.

Za przyjeciem uchwaty zagtosowato 21 oséb. Nikt nie gtosowat przeciwko, jedna osoba
wstrzymata sie od glosu.

Pani Przewodniczaca podziekowata za udziat w stworzeniu listy uwag i wspomniata o
kolejnym spotkaniu w sprawie ustalania potrzeby wsparcia. Nastepnie podziekowata za
udziat w spotkaniu, dyskusje i zamkneta posiedzenie.

Przewodniczaca



